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Uuringu pohitulemused

Oigusrikkumised
= Kiisitluseelse aasta jooksul toime pandud oigusrikkumiste tase

eelnenud 12 kuu jooksul. Usna levinud on noorte seas grafiti tegemine
(15% on seda teinud elu jooksul, 5% viimasel aastal), samuti osalemine

vorreldavatel indikaatoritel pohineva koondnditaja osas on ISRD
varasemate etappidega (2006 ja 2014) vorreldes suhteliselt tihtlane, vilja
voib tuua kerge vihenemistendentsi (14% 2006 > 12% 2023). Téusnud
on tidrukute ja vihenenud poiste poolt toime pandud 6igusrikkumised.
Seevastu kogu noore senist elutsiiklit h6lmav vorreldav digusrikkumiste
nditaja on 2014. aastal kiillaltki madal (20%) vorreldes nii 2006. kui ka
2023. aastaga, mil digusrikkumiste toimepanijaid on iile 10% rohkem
(vastavalt 31 ja 32%). See trend vajab seletamiseks sligavamat analiiiisi
nii ISRD projekti andmete kui ka teiste allikate alusel.

Aastast aastasse on viga madalale tasemele jadnud tdsiste digusrikkumiste
(nt vdljapressimine, autovargus ja sissemurdmine) toimepanemine.
Stabiilselt madalaks jaab ka teistele inimestele kallale tunginud noorte
osakaal (alla 2%). Vaatluse all oleva perioodi (2006-2023) jooksul on
langenud nende noorte osakaal, kes on osalenud kambakakluses vdi
16hkunud asju (vandalism).

Téhelepanu véddrivad kaks 6igusrikkumiste liiki, mis nditavad téusu.
Nendeks on vargus poest voi ostukeskusest, millega oli 2006. aastal
(ISRD2) seotud alla 2% ning 2023. aastal 6% vorreldavasse kontingenti
kuuluvatest vastajatest. Kasvanud on ka 6pilaste seotus narkootikumide
miiligi ja vahendusega, kuid siin pole kasv niivord margatav (2% aastal
2006 vs 3% 2023. aastal).

Kbéige sagedamini panevad noored toime poevargusi: 23% noortest on
seda liiki digusrikkumist elu jooksul toime pannud, sh 5% uuringule

grupikakluses (6% elu jooksul, 2% viimasel aastal) ja narkootikumide
miiiik voi vahendamine (5% elu jooksul, 3% viimasel aastal).

Suhteliselt vdike osa (3%) uuringust osa votnud noortest on kunagi kellegi
labi peksnud vdi talle mingit vahendit kasutades nii tdsiselt haiget teinud,
et ohver sai vigastada. Uks protsent vastanutest on seda teinud uuringule
eelnenud 12 kuu jooksul.

53% noortest, kes on kunagi kellegi ldbi peksnud, vastas, et ta tegi seda
kattemaksu tottu. Politseile said teatavaks 18% sooritatud kallaletungidest.

13% uuringus osalenud noortest vastas, et on elu jooksul kandnud kaasas
relva, nditeks keppi, nuia, nuga voi piistolit; 7% on seda teinud uuringule
eelnenud aastal.

Peamiseks relva kandmise pohjuseks on enesekaitse (89%), millele
jargnevad soov tunda ennast mingi grupi liikkmena (6%), naabruskonna
kaitsmine sissetungijate eest (5%) ja teise isiku vdi isikute grupi riindamise
vajadus (5%). Suurem osa ,,relvastatud“ noortest (86%) ei ole kaasaskantavat
relva kunagi kasutanud, 12% kasutas relva kellegi 4hvardamiseks ning
5% kellelegi haiget tegemiseks.

Koige rohkem on internetis toime pandud 6igusrikkumistest noorte seas
levinud haavavate sonumite vo6i kommentaaride saatmine sotsiaalmeedias
kellegi rassi, etnilise kuuluvuse, rahvuse, soolise identiteedi, seksuaalse
orientatsiooni vdi muu sarnase kohta. Elu jooksul on seda laadi sénumeid
saatnud 12% ning uuringule eelnenud 12 kuu jooksul 6% noortest.




= Elu jooksul on 6% uuringust osa votnud noortest jaganud internetis
intiimset fotot vdi videot kellestki, kes ei soovinud, et teised seda
pildimaterjali ndeksid. Viimase aasta jooksul on ilma loata teise inimese
intiimset fotot jaganud 3% noortest. Ainult 6% jagamisjuhtumitest sai
politseile teatavaks.

Vastanutest 4% on kunagi kasutanud internetti, e-maili voi sotsiaalmeediat
petmiseks raha teenimise eesmargil ning 2% on seda teinud uuringule
eelnenud 12 kuu jooksul. Elu jooksul hidkkis kellegi arvutisse voi kontole
5% ning viimasel aastal on seda teinud 2% vastanud noortest.

Elu jooksul 6igusrikkumisi toime pandud poiste osakaal on tiiddrukutega
vorreldes korgem koikide digusrikkumise liikide puhul, vélja arvatud
vargused poest voi ostukeskusest. Elu jooksul poevargusi toime pandud
tidrukute osakaal on 24%, poiste puhul on vastav niitaja 21%. Eriti
kdrge on poiste seotus tiidrukutega vorreldes vandalismi, grupikakluste
ja vihasdnumite saatmise osas.

Oigusrikkumiste levik pohikooli dpilaste seas on korgem vorreldes
giimnaasiumi Opilastega.

Vérreldes digusrikkumiste esinemist eesti ja vene keelt kdnelevatel lastel,
jouame jareldusele, et erinevused eesti ja vene keelt kdnelevate noorte
vahel on olulised, v.a. grafiti tegemise ja narkootikumide vahendamise
osas. Valdavalt on diguserikkumiste levik vene noorte seas eesti noortega
vorreldes korgem. Erandiks on intiimfotode jagamine, mis on eesti
noorte seas rohkem levinud.

9% kiisitlusele vastanud noortest markis oma vastustes, et neil on
seoses digusrikkumise toimepanekuga olnud tegemist politseiga. Selline
kokkupuude on olnud 12% poistest ja 6% tiidrukutest. Péhikooli 6pilased
puutuvad politseiga seoses digusrikkumistega kokku sagedamini kui
giimnaasiumi dpilased.

= Kodige sagedamini peab politsei noori kinni seoses poevargusega.

Poevargustega seotud politseiga kokkupuudete osakaal on kdrgem
tiudrukute seas: 44% tiidrukutest, kel oli kokkupuuteid politseiga, olid
need seoses poevargustega, poiste puhul oli sama néitaja 20%.

Alaealiste digusrikkumistele on diguskaitse hakanud intensiivsemalt
reageerima, kaasates protsessi nii vanemaid kui ka kooli. Kui 2014. aastal
vastas 13% lastest, et politsei kontakti tulemusena ei juhtunud midagi, siis
2023. aastal selliseid vastuseid ei esinenud: noorte poolt toime pandud
ja politseini jdoudnud digusrikkumised ei jaa tihelepanuta ning jduavad
edasiste sammudeni.

Ohvrikslangemine
= Andmete vordlusest selgub, et 2014. aastaga vorreldes on 2023. aastal

moddetud ohvrikslangemise tase madalam. Vaid r66vimise ohvriks
langemise tase on varasema uuringuga vorreldes minimaalselt tusnud,
kuid vahe pole mérkimisvddrne. Varguste ohvriks langemine niitab
langustrendi.

2006 ja 2014 (eriti 2006) erines suhtlus tdnase paevaga vorreldes tunduvalt
— rohkem veedeti aega silmast-silma suheldes ning ka ohvrikslangemine
toimus pigem avalikus ruumis. Kuna tdna toimub suhtlus pigem
veebikeskkonnas, siis ka ohvriks langetakse pigem sotsiaalvorgus ning
ISRD uuringute algperioodil aktuaalsete digusrikkumiste ohvriks enam
nii tihti ei langeta.

Viimase aasta jooksul toimunu vaatenurgast on koige rohkem esinenud
sotsiaalmeediaga seotud ohvrikslangemist: 15% noortest koges
dhvardavate sdbnumite saamist sotsiaalmeedias. Teisel kohal on vargused,
jargnevad vihakuriteod sotsiaalmeedias ning vanemapoolne vagivald.
Tosisemate kuritegude ohvriks nagu ro6vimine ja kallaletung on viimase
aasta jooksul langetud 2% vastanutest.




= Soolises jaotuses on margatav tiidrukute sagedasem ohvrikslangemine
poistega vorreldes, seda ennekdike madalama tdsisusastmega
oigusrikkumiste puhul nagu vargus (elu jooksul 40% vs 36%) ja vanemate
poolne fiiiisiline vagivald (sh karistamine): 27% vs 17%. Rodvimise ja
kallaletungi ohvriks on poisid tiidrukutest veidi enam langenud, kuid
erinevus pole suur.

Kisitlusele eelnenud aasta osas on koik ohvrikslangemise nditajad
giimnaasiumiastmes madalamad kui péhikoolis.

Korgem on ohvrikslangenute protsent dpilaste seas, kes tditsid
kiisimustiku vene keeles, peale kahe erandi - vargused ja intiimfotode
levitamine. Eriti suur on vahe sotsiaalmeedias kogetud dhvarduste osas,
nii elu jooksul kui ka viimasel aastal kogetu pohjal annavad vene keeles
kiisimustikule vastanud sellistest juhtumitest rohkem teada.

Venekeelse ankeedi tditnud 6pilased langevad eesti keeles vastanutega
vorreldes tunduvalt sagedamini kallaletungide ohvriks. Ka vanemapoolse
vagivalla ja vadrkohtlemise kogemine on nende seas suhteliselt levinum.
Eesti opilaste perede seas esineb laste vastast vagivalda ja vaarkohtlemist
vahem: kui eesti dpilaste puhul on saadud vastuste pdhiselt vanemate
poolset fiiiisilist viagivalda elu jooksul kogenud 20% lastest, siis vene
noorte seas on neid 27%. Elu jooksul on vanemate poolset vaarkohtlemist
kogenud 8% eesti noortest, vene noorte puhul on vastav nditaja 16%.
Samasuunalised on tendentsid ka viimase aasta andmete pohiselt.

Noorte ohvrikslangemise tase Louna- ja Kesk-Eestis on teiste
piirkondadega vorreldes madalam. Eesti suuremad linnad, Tallinn ja
Tartu ning Kirde-Eesti piirkond torkavad silma kdrge ohvrikslangemise
poolest.

Tartu linn paistab silma teistest korgema kallaletungi ohvriks langenute
osakaaluga. Samuti oli teiste piirkondadega vorreldes Tartus korgem

laste osakaal, keda vanemad on fiiiisiliselt viarkohelnud. Lisaks Tartus
elavatele noortele oli see nditaja korgem ka Kirde-Eesti noorte seas.

Vihakuritegu (dhvardamine seoses rahvuse, rassi seksuaalse orientatsiooni
vms. tunnusega) kogesid 6pilased kdige sagedamini Tallinnas. Tallinnas
on kiillalt kdrge ka elu jooksul kogetud lastevanema poolse végivalla
esinemine

Kallaletungi toimepanija oli valdavalt riindajale tuttav inimene
(71%). Kindlasti joudis politseini info 16% uuringus kirjeldatud
kallaletungijuhtumitest. Kallaletungi jargselt otsis arstiabi 32% ja
professionaalset vaimset ndustamist 21% seda kogenud noortest.

Eri tiitipi vihakuriteod on enim seotud ohvrikslangenu vilimusega:
peamiseks pohjuseks voi teemaks peab seda vihakuriteo liigist soltuvalt
35-43% vastanutest. Olulisuselt jirgnevad valimusele rass voi etniline
kuuluvus ja seksuaalne orientatsioon, viagivallaga ahvardamise voi
vagivallatsemise oluliseks pohjuseks on ka seisukohad poliitilistes voi
sotsiaalsetes kiisimustes.

Sotsiaalmeedia kaudu laekuvad haavavad sonumid jddvad tavaliselt
noorte endi teada, selliste juhtumite joudmisest politsei vaatevilja andis
teada vaid 4% sdnumite ohvritest.

Andmed annavad alust arvata, et Eesti pered on viimasel kiimnendil
tunduvalt muutnud karistamise praktikat ning tiritavad oma lapsi muul
viisil mdjutada. Kahetsusvaarselt ei ole fiiiisiline karistus siiski 1oplikult
kadunud. Lisaks esineb peredes jatkuvalt vanemapoolset vddrkohtlemist,
kuid ka see on vaadeldaval ajaperioodil veidi vihenenud.




Sissejuhatus

2022.a. registreeriti Eestis 4177 alaealiste poolt toimepandud siiiitegu, neist
3443 vaartegu ja 734 kuritegu.! Registreeritud siilitegude arv on viimase
aastakiimne jooksul langenud mitu korda, nt 2011. aastal oli registreeritud
24399 védr- ja 1854 alaealiste poolt toime pandud kuritegu.? Sarnast tendentsi
alaealiste digusrikkumiste taseme languses on margatud ka teistes riikides.’
Registreeritud kuritegevuse langusele on pakutud erinevaid seletusi,
nt majanduse tugevnemine ja heaolu kasv, vanglakaristuse laialdasem
kasutamine, politsei praktika muutmine, noorte osakaalu vahenemine ja
tihiskonna vananemine, paranenud jarelevalve tinu tehnoloogia arengule,*
muutused igapdeva elurutiinides’. Tdiendavalt toetavad mitmed uuringud
ideed, et seoses interneti laialdase kasutamisega on kuritegevuse iseloom
muutunud, kuid samas ei kajastu see muutus veel registreeritud kuritegude
statistikas.® Kdesolevas uuringus ISRD4 pooratakse tahelepanu alaealiste
oigusrikkumiste nii nn traditsioonilistele (poevargused, sissemurdmised,

! Kuritegevus Eestis 2022. https:/www.kriminaalpoliitika.ee/kuritegevus2022/alaealiste-
oigusrikkumised/

2 Samas

3 Vaata nt: André M. van der Laan, Josja Rokven, Gijs Weijters & Marinus G.C.J. Beerthuizen(2019)
The Drop in Juvenile Delinquency in The Netherlands: Changes in Exposure to Risk and
Protection,Justice ~Quarterly,DOI:10.1080/07418825.2019.1656762; Fernandez-Molina, E., &
Bartolomé Gutiérrez, R. (2020). Juvenile crime drop: What is happening with youth in Spain and
why? European Journal of Criminology,17(3), 306-331;

4 Farrell, G, Tilley, N., & Tseloni, A. (2014). Why the crime drop?.Crime and Justice,43(1), 421-490.

5 Aebi, M. F,, & Linde, A. (2010). Is there a crime drop in Western Europe?.European Journal on
Criminal Policy and Research,16(4), 251-277.

6 Miré-Llinares, F., & Moneva, A. (2019). What about cyberspace (and cybercrime alongside it)? A
reply to Farrell and Birks “Did cybercrime cause the crime drop?”.Crime Science,8(1), 12.; Caneppele,
S., & Aebi, M. F. (2019). Crime drop or police recording flop? On the relationship between the
decrease of offline crime and the increase of online and hybrid crimes.Policing: A Journal of Policy
and Practice,13(1), 66-79.

grupikaklused jne) kui ka uutele vormidele (kiusamine kiiberruumis,
vihakuriteod, arvutikuriteod). See lubab empiirilistele andmetele tuginedes
uurida, kas alaealised panevad toesti toime vahem kuritegusid voi leiab
kinnitust hiipotees digusrikkumiste toimepaneku viisi ja keskkonna
muutumisest. Olulisel kohal on uuringus andmete kogumine alaealiste
ohvrikslangemise kohta, mis on unikaalne ka rahvusvahelises mastaabis:
tdiskasvanud elanikkonna ohvriuuringuid viiakse ldbi regulaarselt, samas
alaealiste kohta on olemasolev info puudulik.

Alaealiste digusrikkumiste vihenemise taga voivad olla ka eduka ennetamise
strateegia tulemused. Nii selgus 2014.a. ISRD3 uuringu pohjal, et vorreldes
2007. aastaga vahenes alaealiste digusrikkumiste tase, aga seda erineval
madral eesti ja vene dppekeelega koolides.” Eesti 6ppekeelega koolides vihenes
oigusrikkumiste esinemine oluliselt, vene dppekeelega koolides mitte. Véttes
arvesse, et suurt osa ennetusprogrammidest pakuti 2000ndate esimesel
kiimnendil ainult eesti keeles, piistitasime hiipoteesi, et digusrikkumiste
taseme vihenemise taga voib olla just sekkumiste positiivne moju. Bonnel
jt poolt teostatud siistemaatiline tilevaade toob vilja, et programmid, mis
toetavad lapsi ja on suunatud eneseregulatsiooni arendamisele, avaldavad
kéditumisele positiivset moju ja kaitsevad ka alkoholi ning narkootikumide
kuritarvitamise eest ®* Sekkumiste moju riskinoorte kditumisele on viimasel
ajal uuritud ka Eestis. Néiteks toimib Eestis alates 2015. aastast spordil
pohinev ja riskinoortele suunatud arenguprogramm SPIN. Programmi

7 Markina, A., & Zarkovski, B. (2014).
8 Bonell, C., Hinds, K., Dickson, K.et al. What is positive youth development and how might it reduce
substance use and violence? A systematic review and synthesis of theoretical literature. BMC Public
Health16,135 (2015). https:/doi.org/10.1186/s12889-016-2817-3
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hindamine on ndidanud, et programmis osalemise tulemusena paranes 10%
ulatuses osalejate 6ppeedukus ja 21% ulatuses koolikohustuste tditmine.
Samuti paranesid enesehinnang, enesekontroll ja distsipliin.’

Valitsuse kuritegevusvastased prioriteedid seati esimest korda 2005.
aastal siseministri ja justiitsministri Laulasmaa kohtumisel."” Hiljem on
prioriteete monevorra muudetud, praegu kehtivad prioriteedid kinnitati
19.09.2019. Alates 2005. aastast tdinapédevani on selles nimekirjas esmasteks
prioriteetideks olnud alaealiste poolt ja alaealiste vastu toime pandud
kuritegudega seotu. Viimastel aastatel keskendutakse kriminaalpoliitikas
eelkoige alaealiste poolt grupis toime pandud ja vagivallakuritegudele.
Hiljuti Riigikogus heakskiidetud kriminaalpoliitika pohialustes aastani
2030 on vilja toodud, et soovitakse saavutada olukord, kus ,lapsed ja
noored ei satu kriminaaljustiitssiisteemi vaatevilja, noorte digusrikkumised
vahenevad ning tagatakse noorte digusrikkujate eakohane kohtlemine."
Samas dokumendis on Kkirjas, et kriminaalpoliitika peab tuginema
teadmistele ja analiiiisile ning on andme- ja tehnoloogiapéhine. ISRD uuring
toetabki sellist Idhenemisviisi, andes tilevaate varjatud éigusrikkumistest
ja ohvrikslangemistest, noorte hoiakutest ning hélbiva kditumise riski- ja
kaitseteguritest. Uuringu tellis Justiitsministeerium. Uuringu labiviimist
rahastatiEuroopa MajanduspiirkonnajaNorra Finantsmehhanismide 2014—
2021 toel projektist ,,Alaealiste erikohtlemise siisteemi loomine®. Uuringu
teostas Tartu Ulikool perioodil juuni 2022 kuni aprill 2024.

9 SPIN: Tulemused. Kittesaadav: https:/www.spinprogramm.ee/tulemused/; Vaata ka CIVITTA
(2019). Euroopa Sotsiaalfondist rahastatava meetme "Noorte toohoivevalmiduse toetamine ning
vaesuse moju vdhendamine noorsootdd teenuste kittesaadavuse kaudu" eesmirgipdrasuse ja
tulemuslikkuse vahehindamine. Loppraport. Tallinn. Kattesaadav: https://www.hm.ee/sites/
default/files/civitta_esf noortemeetme vahehindamine - lopparuanne 07022020.pdf

10 Justiitsministeerium. Kuriteovastased Prioriteedid. Kattesaadav: https:/www.just.ce/et/eesmargid-
tegevused/kriminaalpoliitika/kuritegevusvastased-prioriteedid

I ustiitsministeerium. Riigikogu otsus: Kriminaalpoliitika poéhisuunad aastani 2030. Kattesaadav:
https:/www.just.ee/sites/www.just.ee/files/kriminaalpoliitika_pohialused aastani 2030.pdf
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Uuringu metoodika

Uuringu eesmark

Kiesolevas iilevaates kajastatava uurimisprojekti eesmargiks oli
rahvusvahelise alaealiste enesekohase hélbiva kditumise uuringu neljanda
alauuringu (ISRD4) labi viimine Eestis, andmestiku koondamine ja analiitis
ning eelnenul pdhinev osalemine rahvusvahelises teadusloomes. Tapsemalt
olid ISRD4 uuringu eesmargid jargmised:

Analiiiisida 6igusrikkumiste ja ohvrikslangemiste levikut ja esinemissagedust
noorte seas ning tuua valja muutused vorreldes 2006. ja 2014. aastaga.

Viimasest noorte enesepoolsel teavitusel pohineva digusrikkumiste ja
ohvrikslangemiste uuringu labiviimisest Eestis on m6ddunud ligi kaheksa
aastat. Selle aja jooksul on toimunud olulised muudatused nii 6iguslikus
raamistikus kui ka praktikates, kuidas noori éigusrikkujaid koheldakse ja
ohvreid abistatakse. Samuti on lisandunud mitmed sotsiaalsed muutused ja
pinged (nt COVID-19 pandeemia, vaimse tervise probleemide levik jms), mis
voivad mojutada ka noorte digusrikkumiste ja ohvrikslangemiste levikut.
Uuringu eesmirk on saada adekvaatne tilevaade noorte éigusrikkumiste
ja ohvrikslangemiste hetkeolukorrast.

Uurida digusrikkumiste toimepanemise ja ohvrikslangemiste
koosesinemist nii veebis kui ka valjaspool veebi.

Omavahel vorreldakse kolm rithma: (1) éigusrikkumiste ohvrid, kes ise
6igusrikkumisi toime pannud pole, (2) digusrikkujad, kes pole samaaegselt
ohvriks langenud; (3) nii ohvriks langemise kui ka éigusrikkumiste
toimepanekuga seotud.

Aina enam pooratakse nii digusrikkujate kui ka ohvritega t66s tihelepanu
traumateadlikkusele ja trauma mdjudele. On teada, et digusrikkumiste ja
ohvristumise koosesinemine v6ib tdhendada korgemat riski ja suuremat
haavatavust ning néuab intensiivset ja laiapdhjalist sekkumist. Seetdttu on
noortele traumapdhiste sekkumiste kavandamisel oluline saada teadmisi
digusrikkumiste ja ohvrikslangemise kogemuste koosesinemisest ja selle
ulatusest.

Kontrollida erinevate teooriate paikapidavust, mis mojutavad nii
veebipodhise kui ka valjaspool veebi toimuvate digusrikkumiste
ja ohvrikslangemise kattumist.

Kontrollitakse eeskitt kahte peamist selgitust digusrikkumiste ja
ohvristumise kattumise kohta:

(@) kokkupuude riskiohtlike keskkondadega (elustiili ehk elurutiinide
teooriad) ja

(b) madal sotsiaalne ja enesekontroll, mis lahtub ildise kuritegevuse
teooriast.

Uurida erinevusi noorte digusrikkumistes ja ohvrikslangemises
piirkonniti

Varasemates uuringutes fikseeritud piirkondlikud erinevused viitavad
tulemuste piirkondliku analiiiisi olulisusele.

Analiiiisida riikidevahelisi erinevusi noorte digusrikkumiste ja ohvriks-
langemise levikus ning seda mojuvates tegurites. See on eelkdige oluline




nende riikide osas, keda Eesti on endale erinevate praktikate, meetodite,
programmide ja todvahendite tile votmisel ja arendamisel eeskujuks votnud.
Sellisteks riikideks on eeskdtt Soome, Rootsi, Norra, Taani, Island, aga ka
Uhendkuningriik, Sveits ja Holland.

Osaledes rahvusvahelises ISRD vorgustikus, panustada ISRD metoodika
arendamisse ja rahvusvahelisse teadusloomesse. Sellealane tegevus loob
eeldused valdkonna kvaliteetseteks jatkuanaliiiisideks sh teoreetiliste
lahenemistega sidumise ning ajaliste ja territoriaalsete vordluste plaanis,

Uuringu sihtrahm

ISRD4 uuringu sihtrithmaks Eestis olid kéik 8.-11. klasside dpilased vanuses
13-18 aastat, kes 6pivad iildhariduskoolides, v.a eri- ja sanatoorsed koolid.
Sihtrithm on kirjeldatav Haridus- ja Teadusministeeriumi andmebaasi
EHIS pohiselt.

Kusimustiku struktuur

Uuring viidi 1abi rahvusvahelise ISRD korralduskomitee juhtnoore ja
uurimisprotokolli jirgides, mis tdhendab standardiseeritud ankeedi
kasutamist, valimi moodustamist vastavalt kokkulepitud pohimoétetele,
andmete kodeerimist ja sisestamist vastavalt reeglitele ning nousolekut
anoniilimsete andmete {ileandmiseks tihisesse rahvusvahelisse andmebaasi.

ISRD-4 uuringu kiisimustiku iildine struktuur on jirgmine:

= Kohustuslik plokk, mis esineb iga ISRD uuringus osaleva riigi
kiisimustikus ja kordub kdigis senistes ISRD uuringutes ning véimaldab
jalgida ajalisi trende ja vorrelda riike omavahel.

= Varieeruv plokk. Teine osa kiisimustest on varieeruv uuringust uuringusse
ning sinna kuuluvad kiisimused, mis pakuvad huvi konkreetse uuringu

labiviimise ajahetkel. Ka see osa on iga riigi jaoks kohustuslik, mis tagab
riikide vordlusvéimalused, samas ajalisi trende nende kiisimuste puhul
jalgida ei saa.

= Riigi-spetsiifiline kiisimuste plokk. Kolmandana on kiisimustikku
voimalik lisada plokk riigi-spetsiifiliste kiisimustega. Eesti otsustas ISRD4
puhul liituda Péhjamaade lisamooduliga, mis uurib noortekampade ja
noorte vigivalla temaatikat.

Kiisimustik hdlmab kaheksat teemaplokki, kus on kokku iile 60 kiisimuse,
neist mitmed paljude alakiisimustega. Kiisimustikule vastatakse LimeSurvey
kisitluskeskkonnas kas arvuti voi tahvelarvuti abil kuni 45 minuti jooksul.
Kiisimustik hélmab jargmisi teemasid:

= sotsiaaldemograafilised nditajad

perekond, kool ja haridus

= naabruskond

= ohvrikslangemine

= vaba aeg ja sobrad

= vadrtushinnangud ja enesekontroll

= digusrikkumised ja kokkupuude politseiga
= veebikeskkonnas kditumine

= kuuluvustunne

= vigivalla télgendused

» suhtumine kattemaksu.

Tapsem teemade jaotus, mida uuritakse nii veebikeskkonnas kui ka
valjaspool veebi toimuvate digusrikkumiste ja ohvrikslangemise plaanis,
on toodud tabelis 1.




Tabel 1. ISRD4 uuringus késitletavate teemade jaotus offline ja online
kogemuste kohta.

Oigusrikkumine Ohvrikslangemine

Veebikeskkonna valised (offline)
kogemused

Kallaletung
Sissemurdmine
Narkootikumide miik
Grafiti

Kambakaklus
Vihakuritegu (vagivald)

SRR IR

Vanemapoolne vadrkohtlemine
Vanemapoolne raske véagivald
Isiklike asjade vargus

P KR X

Viljapressimine
Poevargus

S6iduki vargus

SRR

Kilmrelva (noa, nuia) kaasas
kandmine

Kogemused veebikeskkonnas (online) Oigusrikkumine Ohvrikslangemine

Kiiberkiusamine X
Vihakéne X X
Hakkimine X
Seksuaalse alatooniga piltide saatmine X X
Kiiberkelmus X

Andmekogumise protsess

ISRD4 andmekogumine toimus Eesti ildhariduskoolides 2023.aasta 5.
aprillist 7. juunini.

Koolidega voeti ithendust kaks nédalat enne planeeritud uuringu algust,
tutvustati uuringut ning paluti valida uuringu labiviimiseks koolile sobivaim
aeg. Lisaks saadeti koolidele ja paluti lastevanematele edastada uuringu
infokirja tekst koos uuringust keeldumise vormiga. Alaealiste opilaste
vanemad voisid keelata oma lapse uuringus osalemise, selleks tuli tdita ja
edastada keeldumise vorm.

Koolidelt uuringu teostamiseks néusoleku saamiseks saadeti koolide
juhtidele Haridus- ja Teadusministeeriumi ning Justiitsministeeriumi
kantslerite poolt allkirjastatud uuringu toetuskiri.

Veebipohist kiisimustikku tiitsid dpilased LimeSurvey keskkonnas. Opilastele
oli kiisimustiku tditmiseks ette ndhtud 45 minutit, keelevalikuna pakuti
eesti, vene, inglise ja ukraina keeli. Inglise ja ukraina keel olid lisatud seoses
Opilastega, kes ei valda eesti voi vene keelt heal tasemel, nditeks Ukraina
pdgenikud voi vélismaalt tulnud vahetusopilased. Kiisimustik oli anontitimne
ning osalemine uuringus opilaste jaoks rangelt vabatahtlik, osalemast
keelduda sai nii enne vastamise algust kui ka kiisimustiku taitmise kaigus.

Kokku kutsuti uuringusse 87 kooli, kellest loobus 25 éppeasutust.Uuringus
osales 62 Eesti kooli, 383 klassi, kokku 6663 opilast.

Uuringut planeerides arvestati keeldujatega ning moodustati suurem valim,
mis tagas noutud arvu noorte uuringusse kaasamise.

ISRD uuringu metoodika néeb ette, et kiisitluse labiviimise ajal viibib &pilaste
juures valjadppe ldbinud kiisitleja. Klassis kohal viibival isikul on mitmeid




funktsioone: tutvustada lithidalt uuringut ja opilaste
oigusi, jagada klassile uuringu linki ja klassi autentset
ligipadsukoodi, vajadusel tapsustada kiisimusi, millest
respondent aru ei saa, aidata lahendada ootamatuid

tehnilisi probleeme ning jalgida klassi tildist 6hkkonda. Tallinn
Selleks, et tagada ausad vastused peaksid opilased Tartu
ideaalis taitma kiisimustikku vaikuses ilma et keegi Johvi vald

nende arvutiekraani naeks.

Narva linn
Andmekogumise kaigus tditsid kiisitlejad ka Parnu linn
veebivormi, kuhu panid kirja klassis uuringu Pélva vald
teostamisega seotud info ja markused (nt kohalolijate, Rakvere linn

: . : : Saaremaa
puudujate, vastamisest keeldujate ning vanematelt =
oru

vastamiseks luba mittesaanute arvud, klassis S :

Ulejadanud Eesti
valitseva vastamisohkkonna iseloomustuse, tehniliste KOKKU

probleemide esinemise vastamise kéigus jne). Kisitlejad
vérvati Tartu Ulikooli tilidpilaste ja tootajate seast.

Uuringu valim

Valimi tihik on kool. Valimi moodustamise pohiméte ja suurus on
kirjeldatud tabelis 2. Valitud koolides olid kiisimustikule oodatud vastama
koik 8., 9., 10., ja 11. klasside dpilased. Ankeete tditma kutsuti kdik kiisitluse
péaeval kohal viibivad klassi opilased.

Kokku osales uuringus 6663 opilast, peale andmete puhastamist jéi
alles 6349 tdidetud ankeeti. Andmete puhastamise kdigus jaid vastuste
seast vélja suure koguse andmeliinkadega ankeedid, samuti ankeedid
ebaloogiliste ja kiisimustega mitteseotud vastustega. Ankeedis olid esitatud
kontrollkiisimused, mille kaudu vaadeldi, kas vastaja vastates kiisimuse ja
vastusevariandid ka reaalselt 1abi luges.

Kohtla-Jarve linn

Tabel 2. Uldhariduskoolide valimi kirjeldus.
Piirkond

Valimi liik Koolide Hinnanguline Osalenud Saavutatud
arv Opilaste arv uld- koolide valimi suurus®
populatsioonis (8.- arv*
11. klassid)

juhu 78 16835 4 899
juhu 28 4695 5 622
koikne 3 566 3 484
koikne 8 779 6 434
koéikne 10 1728 5 429
koikne 16 2200 10 837
koikne 9 509 3 236
koikne 6 909 3 272
koéikne 15 987 5 369
koikne 4 430 2 214
juhu 260 18007 15 1553
437 47645 61 6349

*Arvud on esitatud puhastatud andmestiku alusel

Uuringus olid enim esindatud 8. klasside dpilased, kokku 2413 last (tabel 3).
9. klasside osakaal oli vdiksem seoses koolipoolsete keeldumistega — péhikooli
16puklass on rohkem héivatud eksamite ning giimnaasiumi sisseastumiseks
ettevalmistumisega. Kuna kiisitluse labiviimine toimus hiliskevadel, siis ei
olnud voimalik valimisse sattunud koolide koiki 9. klasside dpilasi uuringus
osalema saada. Sarnase ettekdandega keeldusid ka giimnaasiumide esindajad.
Oli ka koole, kes lubasid uuringus osalema vaid iiksikuid klasse.




Tabel 3. ISRD-4 uuringu valim soo, klassi, vanuse ja piirkonna léikes.

Sugu poiss 3032
tudruk 3089
Klass 8. klass 2413
9. klass 1946
10. klass 1021
11. klass 969
Vanus Kuni 13 6
13 18
14 1092
15 2166
16 1456
17 998
18 568
19 ja rohkem 37
Piirkond  Harju maakond 1431
Hiiu maakond 32
Ida-Viru maakond 1347
Laiane-Viru maakond 504
Parnu maakond 837
P6lva maakond 236
Rapla maakond 208
Saare maakond 369
Tartu maakond 738
Valga maakond 123
Viljandi maakond 310
Voru maakond 214

Maakondlikus plaanis osales kdige rohkem 6pilasi Harju maakonnast ning
koige vahem Hiiu maakonnast, mis on seotud piirkondade asustustiheduse
ja koolide arvuga. Uuringus jdid esindamata Jogeva, Jarva ja Rapla

maakonnad, kust Eesti juhuvalimisse ei tulnud iihtegi kooli. Linnadest
oli koige aktiivsema osalusega Tartu linn, kus keeldus vaid iiks kool ning
moned tiksikud klassid.

Uuringute ISRD2, ISRD3 ja ISRD4 vérreldavus

Selleks, et ISRD uuringute andmed oleksid rahvusvahelises kontekstis
omavahel vorreldavad, lahtutakse valimi moodustamisel nii rahvusvahelise
uuringu juhistest kui ka iga riigi individuaalsest eriparast. See ongi pohjus,
miks erinevate aastate jooksul on valimid olnud erinevad. Seekord otsustati
Eestis uuringut ldbi viia 8., 9., 10 ja 11. klassides, mis erines eelmistest
uuringutest, kui kiisitleti 7., 8., ja 9. klasse. Seoses ISRD4 uuendusega avanes
voimalus saada olulist teavet giimnasistide kohta, mis varasemate uuringute
raames pole olnud voimalik.

Varasemast erines ka valimi iihik. Kui eelmistel kordadel oli valimi iihikuks
klass ehk valitud valimisse sattunud koolidest valiti tiksikud klassid, siis
seekord oli valimi tthikuks kool, kiisitleti valimisse sattunud koolide terved
lennud, mille klassidesse registreeritud opilaste arv iiletas 10 inimest.

Sarnaselt eelmiste aastatega olid ka ISRD4 uuringus koéige enam esindatud
14 ja 15-aastased dpilased.

Valimite erineva vanuselise jaotumise tottu otsustati kidesolevas raportis
omavahel vorrelda 8. ja 9. klasside tulemusi eri aastatest.Nende klasside
Opilaste kohta on Eestis andmeid kogutud nii ISRD2, ISRD3 kui ka
ISRD4raames.

Eri aastate valimeid tutvustab tabel 4.




Tabel 4. ISRD2, ISRD3 ja ISRD4 uuringute valimid.

Sugu poiss 3032 50 1738 48 1312 51
tidruk 3089 50 1892 52 1299 50

Klass 7. klass -~ - 1226 34 857 33
8. klass 2413 38 1202 33 962 37
9. klass 1946 31 1203 33 792 30
10. klass 1021 16 —~ —~ - —~
11. klass 969 15 -~ -~ - -

Vanus kuni 13 6 0.1 10 0.3 21 1
13 18 0.2 936 26 465 18
14 1092 17 1169 32 896 34
15 2166 34 1175 32 813 31
16 1456 23 334 9 361 14
17 (ja ile¥) 998 16 7 0,2 52 2
18 568 9 - - - -
19 (ja iile*) 37 1

Ankeedi keel eesti 4696 74 2836 78 2038 78
vene 1619 26 795 21 585 22
inglise 16 03
ukraina 18 0.3
KOKKU 6349 3631 2623

*ISRD-2 ja ISRD-3 uuringutes osalesid 7., 8., ja 9. klassid.
**ISRD-4 uuringus osalesid 8., 9., 10. ja 11. klassid.




Oigusrikkumiste toimepanek noorte poolt
2006., 2014. ja 2023. aastal

Esitamaks ajalist vordlust digusrikkumiste toimepanekust,
votame vaatluse alla sellised 6igusrikkumise variandid, millega
seotust uuriti noorte kiest samas soénastuses nii 2006., 2014, kui ka
2023. aasta ISRD uuringus. Selliseid variante oli kokku 9, millest
jatsime korvale relva kaasaskandmise (ei pruugi olla iiheselt
oigusrikkumine). Vaatluse alla jadnud 8 varianti on esitatud
jargnevas tabelis.

Jargnevalt arvutasime iga aasta andmete alusel kaks koondnaitajat,
neist iithe eelnevalt loetletud digusrikkumistega seotuse
kohta kogu senise elu ulatuses ning teise, mis hindab seotust
kiisitlusele eelneva 12 kuu (iihe aasta) ulatuses. “Jah” tahendas,
et vastaja oli vaadeldaval ajaperioodil vihemalt (ihega kaheksast
oigusrikkumisest seotud ning “Ei”, et ta ei olnud seotud ithegagi
neist digusrikkumistest.

Et nditajad oleksid vorreldavad, vaatleme vordlevalt ainult 8. ja
9. klasside dpilaste poolt antavaid vastuseid (2006. ja 2014. aasta
uuringute korral jidvad vordlusest eemale 7. ning 2023. aasta
uuringu juures 10. ja 11. klassi opilased). Kokku jii analiiiisitavasse

Tabel 5. ISRD 2006., 2014. ja 2023. aasta uuringu raames vorreldavad digusrikkumised.

Vandalism
Poevargused
Sissemurdmine

Autovargus
Viljapressimine

Grupikaklus

Kallaletung

Narkootikumide
vahendamine

andmestikku 1754 vastust 2006. aastast, 2496 vastust 2014. aastast ja 4359
vastust 2023. aastast. Soltuvalt analiitisis kasutatavates tunnustes esinevatest

andmeliinkadest voivad tegelikult analiiiisis kasutatavad vastuste arvud

olla veidi vaiksemad.

Kisimuse sdnastus (2023. aastal, varasematel aastatel voivad

esineda vaikesed erinevused)

Kas Sa oled kunagi tahtlikult midagi l6hkunud, nditeks
bussipeatuseid, aknaid (poe vitriine), autosid, bussi- vdi rongiistmeid
jne?

Kas Sa oled kunagi varastanud midagi poest voi ostukeskusest?

Kas Sa oled kunagi murdnud sisse hoonesse eesmiargiga sealt midagi
varastada?

Kas Sa oled kunagi varastanud mootorratta voi auto?

Kas Sa oled kunagi kasutanud relva, joudu voi dhvardusi, et saada
kelleltki raha v6i muid esemeid?

Kas Sa oled kunagi osalenud grupikakluses tinaval vdi mones muus
avalikus kohas (niiteks kaubanduskeskuses, staadionil)?

Kas Sa oled kunagi kellegi 1abi peksnud véi talle haiget teinud,
kasutades keppi, nuia, nuga voi piistolit nii tosiselt, et ta sai
vigastada?

Kas Sa oled kunagi narkootikume miitinud v6i aidanud kellelgi
narkootikume miiiia?




Vaatleme koigepealt iildist digusrikkumiste taset (joonis 1).
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Joonis 1. Oigusrikkumisi toime pannud noori 2006., 2014. ja 2023. aastal (%).

Nagu jooniselt ndeme, on kiisitluseelse aasta jooksul toime pandud
oigusrikkumiste tase suhteliselt iihtlane, vélja voib tuua kerge
vahenemistendentsi (13.6% 2006 > 12.4% 2023). Seevastu kogu noore senist
elutstiklit h6lmav digusrikkumiste nditaja on 2014. aastal kiillaltki madal
(19.5%) vorreldes 2006. ja 2023. aastaga, mil 6igusrikkumiste toimepanijaid
on iile 10% rohkem (vastavalt 30.9 ja 31.7%). Kui 2014. aasta uuringu korral
toodi digusrikkumiste vihenemise ithe pdhjusena vilja digusrikkumiste
uute (eelkoige internetiga seotud) vormide vordluses mittekajastumine,
siis taseme tousu 2023. aastaks selle péhjendusega paraku siduda ei saa.
Koondniitaja muutuse pohjendamiseks vaatleme 6igusrikkumiste taset
eri aastatel koondniitaja komponentide 1dikes (joonis 2).
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Joonis 2. Elu jooksul eri liiki digusrikkumisi toime pannud noored 2006.,
2014. ja 2023. aastal (%).

Nagu jooniselt ndeme, on nii 2006. kui ka 2023. aastal olemas méned
just neile aastatele tiitipilised 6igusrikkumised. 2006. aastal on selleks
grupikaklused, ka vandalismi ja poevarguste tase on 2006. aastal 2014.
aastaga vorreldes kdrgem. 2023. aasta eristub esmajoones poevargustega
seotuse korge tasemega. Poevargused vdivad lisaks vajadusele millegi
jarele seonduda jirjest enam ka sotsiaalmeediaga (ponevust tekitavad
jarele tehtavad tegevused). 2006. aasta grupikakluste korge tase voib
pohineda vastusevariandi sonastuse teataval erinevusel jirgnevate aastate
uuringutega vorreldes (tdiendava nditena kakluste asukohast on toodud
»kooli manguviljak®, mis voib viidata ka varases lapsepolves toimunud
intsidentidele, mida ilma selle nditeta grupikaklustega ei seostataks.




Téaiendavate seletustena on vdimalikud kriitilisem suhtumine varasematel
aegadel toimepandusse lahtuvalt tihiskondlike réhuasetuse muutumisest
ajas ning Eesti kui terviku kaetuse erinevused eri aastate valimis. Paraku
vajavad need kinnitamiseks vdi timberliikkamiseks edaspidist siivaanaliitisi
ja oigusrikkumiste tipsema tausta avamist, mida kogutud andmed ka igati
voimaldama peaksid.

Soolises 16ikes on vordlev digusrikkumistega seotus esitatud joonisel 3.
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Joonis 3. Oigusrikkumiste toimepanek soo 16ikes 2006., 2014. ja 2023.
aastal (%).

Nagu ndeme, on suuremad digusrikkumiste toimepanijad poisid, kuid vahe
tiidrukutega on perioodil 2006 kuni 2023 vihenenud nii viimase aasta
kui ka eluaegses 16ikes. Lihimineviku osas esineb poiste digusrikkumises
vahenemistendents (20.1 > 15.4 > 13.9), tiildrukute seas digusrikkumiste
sooritajate arv paraku vahesel mairal kasvab (7.8 > 10.1 > 10.4). Kogu
eelnenud elu plaanis 6igusrikkumiste toimepanekus on nii poiste kui ka
tidrukute osas taheldatav 2014. aasta langus, vidlja on siin aga métet tuua
asjaolu, et kui poiste digusrikkumiste tase oli tilekaalukalt (41.3%) koige
korgem 2006. aastal, siis tiildrukud on enim digusrikkumisi toime pannud
2023. aasta kiisitluste andmete alusel (29%, mis ligineb juba poiste sama
aasta analoogsele niitajale (33.6).

Vaatleme veel digusrikkumisi lahtuvalt sellest, millises klassis vastaja 6pib
(joonis 4).
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Joonis 4. Oigusrikkumiste toimepanek klassi 16ikes 2006., 2014. ja 2023.
aastal (%).

Nagu jooniselt ndeme, on viimase aasta plaanis nditaja vadrtused vagagi
sarnased ja stabiilsed, 8. klassi osas voime raédkida isegi 6igusrikkumiste
kergest vihenemisest.

Eluaegses vdtmes on taas fikseeritav selge langus 2014. aastal. Veidi rohkem
on digusrikkumisi raporteerinud 9. klassi dpilased, mis on nende pikemast
elukogemusest lahtuvalt ka loogiline. Samas on digusrikkumiste taseme
vahe 8nda klassiga 2023. aastaks suurenenud.

Vaatleme 6igusrikkumiste koondnéitaja vdédrtusi niiiid vastamise keele
pohiselt (joonis 5).
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Joonis 5. Oigusrikkumiste toimepanek vastaja keele 16ikes 2006., 2014. ja
2023. aastal (%).

Venekeelsete vastajatega on seotud rohkem o6igusrikkumisi, seda nii elu
jooksul kui ka viimase aasta 16ikes. Muus plaanis jélgivad ajalised trendid
tildisi tendentse, teatava erandina on venekeelsete noorte kiisitluseelse aasta
oigusrikkumiste tase korgeim 2016. aastal ,kuid see erinevus pole suur.

Olukorra tdpsustamiseks vaatame eesti- ja venekeelseid noori éigusrikkumiste
liikide osas 2006-2023 (joonis 6).
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Joonis 6. Elu jooksul eri liiki 6igusrikkumisi toime pannud noored 2006., 2014. ja 2023. aastal
vastamise keele 16ikes (%).
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Nagu ndeme, pole eesti- ja venekeelsete vastajate osas tegemist struktuursete
erisustega (vélja arvatud vdib-olla vandalismiga seotuse suhteliselt kdrgem

tase eestikeelsete vastajate seas 2006. aastal), vaid digusrikkumisetega

isegi kerge vihenemistendentsiga. Téusnud on tiidrukute ja vihenenud
seotuse korgema tasemega vene noorte seas samade liikide loikes.

poiste poolt toime pandud digusrikkumised. Elu jooksul toimepandud

oigusrikkumiste ajalised trendid vajavad kindlamaks seletamiseks stigavamat

analiiiisi nii ISRD projekti andmete kui ka teiste allikate alusel.
Kokkuvébttes voib vilja tuua, et viimase 12 kuu osas vastajate poolt

raporteeritud seotus digusrikkumistega on tile aastate kiillalt stabiilne ja




Noorte oigusrikkumiste levik 2023.a.

Oigusrikkumiste néaitajad

Oigusrikkumiste toimepanemise levimust
uuriti kiisides, kas vastaja on kunagi toime
pannud mingit liiki éigusvastast tegu. Kui
vastus oli jaatav, siis tapsustati, mitu korda
seda viimase 12 kuu jooksul tehti. Sel moel
on vdimalik vaadata kahte tiitipi nditajaid:
oigusrikkumise toimepanek kogu senise elu ja
viimase aasta (kusitlusele eelnenud 12 kuud)
jooksul. Uuritud 6igusrikkumiste loetelu on
esitatud tabelis 9.

Kallaletungi, kiilmrelva kaasas kandmise ja
intiimsete fotode jagamise markimise puhul
vastaja poolt lisati tema poolt vastatavasse
veebivormi ka tapsustavad kiisimused, nt teo
motiivide voi déigusrikkumise politsei poolt
tuvastamise kohta.

Oigusrikkumiste UGldllevaade

Kdige sagedamini (vt joonis 7) panevad noored
toime poevargusi: 23% noortest on seda liiki
oigusrikkumist elu jooksul toime pannud, 5%
uuringule eelnenud 12 kuu jooksul (edaspidi
viimasel aastal). Usna levinud noorte seas

Pdhikategooria

Vandalism

Varavastased
oigusrikkumised

Vigivald

Narkootikumide
vahendamine
Internetis

toime pandud
oigusrikkumised

Alamkategooria
Grafiti tegemine

Vandalism

Poevargused
Sissemurdmine

Autovargus
Viljapressimine

Kilmrelva kaasas
kandmine

Grupikaklus
Kallaletung

Narkootikumide
vahendamine

Intiimse foto
jagamine
Vihakuritegu
online

Arvutikelmus

Hakkimine

Tabel 6. ISRD4 uuringu raames kasitletud digusrikkumised.

Kusimuse sdnastus

Kas Sa oled kunagi ilma loata joonistanud voi teinud grafiti seinale,
tunnelisse, rongile, bussile vdi muusse sarnasesse kohta?

Kas Sa oled kunagi tahtlikult midagi lohkunud, nditeks bussipeatu-
seid, aknaid (poe vitriine), autosid, bussi- vdi rongiistmeid jne?

Kas Sa oled kunagi varastanud midagi poest voi ostukeskusest?

Kas Sa oled kunagi murdnud sisse hoonesse eesmargiga sealt midagi
varastada?

Kas Sa oled kunagi varastanud mootorratta voi auto?

Kas Sa oled kunagi kasutanud relva, joudu voi dhvardusi, et saada
kelleltki raha voi muid esemeid?

Kas Sa oled kunagi enesekaitseks voi teiste riindamiseks kaasas
kandnud relva, nditeks keppi, nuia, nuga voi piistolit?

Kas Sa oled kunagi osalenud grupikakluses tdnaval v6i ménes muus
avalikus kohas (niiteks kaubanduskeskuses, staadionil)?

Kas Sa oled kunagi kellegi labi peksnud véi talle haiget teinud, ka-
sutades keppi, nuia, nuga voi piistolit nii tosiselt, et ta sai vigastada?
Kas Sa oled kunagi narkootikume miitinud véi aidanud kellelgi
narkootikume miiiia?

Kas Sa oled kunagi jaganud internetis intiimset fotot voi videot
kellestki, kes ei soovinud, et teised seda naeksid?

Kas Sa oled saatnud sotsiaalmeedias haavavaid sonumeid voi
kommentaare kellegi rassi, etnilise kuuluvuse, rahvuse, religiooni,
soolise identiteedi, seksuaalse orientatsiooni voi muu sarnase kohta?
Kas Sa oled kunagi kasutanud internetti, e-maili voi sotsiaalmeediat,
et petta teisi (nditeks andmepiiiik, vaartusetute voi illegaalsete asjade
miiiik vins.) raha teenimise eesmargil?

Kas Sa oled kunagi hidkkinud kellegi arvutisse voi kontole info voi
kontrolli saamise vdi andmete hdvitamise eesmargil?




on grafiti tegemine (15% on seda teinud elu jooksul, 5% viimasel aastal),
samuti osalemine grupikakluses (6% elu jooksul, 2% viimasel aastal) ja
narkootikumide miiiik v6i vahendamine (5% elu jooksul, 3% viimasel aastal).

Suhteliselt véike osa, 3% uuringust osa votnud noortest on kunagi kellegi
1abi peksnud voi talle mingit vahendit (keppi, nuia, nuga véi piistolit )
kasutades nii tosiselt haiget teinud, et ohver sai vigastada. Uks protsent
vastanutest on seda teinud uuringule eelnenud 12 kuu jooksul.

Noorte kéest, kes on kunagi kellegi labi peksnud, uuriti, kas juhtunu oli
kéattemaksuks millegi eest, mida see inimene oli varem teinud voi 6elnud.
Kittemaksu motiivi kinnitas 53% vastanutest. Neist omakorda 74% vastas,
et maksis kitte enda eest, 44% oma sdpra voi soprade eest, 20% maksis katte
perekonna ning 12% oma kogukonna eest (itheaegselt oli voimalik anda
mitu vastust). Politseile sai teatavaks 18% kallaletungidest.

13% uuringus osalenud noortest vastas, et on elu jooksul kandnud kaasas
relva, nditeks keppi, nuia, nuga voi piistolit; 7% on seda teinud uuringule
eelnenud aastal. Neilt noortelt, kes olid relva kaasas kandnud, uuriti, mis
relva nad tépselt kaasas kandsid ja mis eesmargiga. Suurem osa noortest
vastas, et selliseks esemeks on olnud nuga v6i muu terav ese; 16%, et tal on
kaasas olnud kepp, nui vo6i muu niiri ese, 7% vastas, et on kaasas kandnud
pustolit (tulirelva) ja 14% on kaasas kandnud muud relvana kasutatavat
eset. Lisatud tekstilistest vastustest selgus, et sel juhul on sageli tegemist

pipragaasiga.

Peamiseks relva kandmise pohjuseks on enesekaitse (89%), millele jargnevad
soov tunda ennast mingi grupi liikmena (6%), naabruskonna kaitsmine
sissetungijate eest (5%), teise isiku véi isikute grupi riindamise vajadus (5%),
kattemaks kellelegi millegi eest, mida ta tegi (4%) ning muud pdhjused (9%).
Suurem osa ,relvastatud® noortest (86%) ei ole kaasaskantavat relva kunagi
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Joonis 7. Oigusrikkumiste levik elu jooksul ja uuringule eelnenud 12 kuu
loikes (%).




kasutanud, 12% kasutas relva kellegi dhvardamiseks ning 5% kellelegi haiget
tegemiseks.

Erinevalt eelmistest ISRD uuringu lainetest lisati ISRD4 uuringusse
kiisimused internetis toime pandud digusrikkumiste kohta. Kdige rohkem
on internetis toime pandud digusrikkumistest noorte seas levinud haavavate
sonumite voi kommentaaride saatmine sotsiaalmeedias kellegi rassi, etnilise
kuuluvuse, rahvuse, soolise identiteedi, seksuaalse orientatsiooni véi muu
sarnase kohta. Elu jooksul on seda laadi sonumeid saatnud 12% noortest
ning uuringule eelnenud 12 kuu jooksul 6% noortest.

Elu jooksul on 6% uuringust osa votnud noortest jaganud internetis intiimset
fotot voi videot kellestki, kes ei soovinud, et teised seda pildimaterjali
ndeksid. Viimase aasta jooksul on ilma loata teise inimese intiimset fotot
jaganud 3% noortest. Noortel, kes on kunagi mittekonsensuslikult sellist
materjali jaganud, paluti kirjeldada viimast juhtumit. 14% vastasid et
inimene, kelle fotot nad jagasid, oli nende praegune voi endine poiss- voi
tiildruksober. Liigi jargi oli 69% sellise tegevusega seotud noortest jaganud
intiimset pilti/videot, 44% sdnumit v6i kommentaari ning 14% muud
materjali (samaaegselt vois valida mitu vastust). 22% noortest vastasid, et
intiimsete fotode vorgus jagamine oli kdttemaksuks millegi eest, mida see
inimene oli varem teinud voi 6elnud. Ainult 6% jagamisjuhtumitest sai
politseile teatavaks.

Vastanutest 4% on kunagi kasutanud internetti, e-maili v6i sotsiaalmeediat
petmiseks raha teenimise eesmargil ning 2% on seda teinud uuringule
eelnenud 12 kuu jooksul. Elu jooksul hikkis kellegi arvutisse vdi kontole
5% ning viimasel aastal on seda teinud 2% vastanud noortest.

Oigusrikkumised soo ldikes

Elu jooksul éigusrikkumisi toime pandud poiste osakaal on tiildrukutega
vorreldes kdrgem koikide 6igusrikkumise liikide puhul, vdlja arvatud
vargused poest voi ostukeskusest (joonis 7). Elu jooksul poevargusi toime
pandud tiidrukute osakaal on 24%, poiste puhul on vastav niitaja 21%. Eriti
korge on poiste seotus tiildrukutega vorreldes vandalismi, grupikakluste ja
vihasdnumite saatmise osas.
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Oigusrikkumised klasside I6ikes

Vaadates 6igusrikkumise esinemist klasside 1dikes (joonis 8), tuleks eeskatt
analiiisida 6igusrikkumiste esinemist uuringule eelneval aastal, kuna
selline néitaja peegeldab paremini vanuselisi erinevusi éigusrikkumiste
toimepanemisel. Tulemustest joonistub véga selge tendents: digusrikkumiste
levik pohikooli 6pilaste seas on kdrgem vorreldes giimnaasiumi opilastega.
Selline erinevus on ilmselt seotud asjaoluga, et giimnaasiumi padsevad
eeskatt paremate oppetulemuste ja -distsipliiniga lapsed.

Kui vorrelda kaheksandat klassi iiheksandaga (joonis 8), selgub,
et digusrikkumiste esinemise tase on iitheksandas klassis korgem
narkootikumide vahendamise osas (vastavalt 4% ja 2%), monevorra erinevad
ka vihasonumite saatmine (8% ja 7%) ning arvutikelmus (vastavalt 2% ja 1%).

Giimnaasiumi klassides erineb digusrikkumiste esinemine vanuse kasvades
ainult graffiti ja vandalismi puhul: 11.klassi giimnasistid panevad seda
sordi 6igusrikkumisi 10.klassi glimnasistidega vorreldes harvemini toime.
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Oigusrikkumised vastamise keele I6ikes

Vorreldes digusrikkumiste esinemist eesti ja vene keelt konelevatel
lastel (joonis 9) jouame jareldusele, et erinevused on kiillaltki olulised,
v.a. grafiti tegemise ja narkootikumide vahendamise osas. Valdavalt on
oigusrikkumiste levik vene noorte seas eesti noortega vorreldes kdrgem.
Erandiks on intiimfotode jagamine, mis on eesti noorte seas rohkem levinud.

Oigusrikkumiste toimepanek piirkonna Idikes

ISRD-4 uuringu piirkondliku jaotuse moodustamisel voeti

(10%), enesekaitseks voi riindamiseks relva kaasas kandmine (10%), vandalism
(5%), hakkimine (4%) ja internetikelmus (3%).

Tartu linna noored on raporteerinud teiste piirkondadega vorreldes
suhteliselt enim grafiti tegemist (8%), narkootikumide vahendamist (3%)
ja relva vdi jouga dhvardades esemete ndudmist (2%).

Ladne-Eesti piirkonnas on teistega vorreldes korgem intiimfotode voi
-videote levitamine (4%) ning sissemurdmine varguse eesmargiga (0.7%).

Tabel 7. Oigusrikkumised viimase 12 kuu jooksul piirkonna Idikes (%).

esmaseks aluseks statistilise territoriaaljaotuse nomenklatuuri
standard NUTS3, mida kasutab ka Statistikaamet. Lahtudes
uuringu vajadustest ja vorreldavusest varasemate andmetega
vaadeldi Tallinna iilejadanud Harjumaast eraldi, samuti
moodustas iseseisva piirkonna Tartu. Lopptulemusena
valmis jargmine seitset piirkonda hélmav jaotus: Tallinn,
Tartu, Harjumaa (-Tallinn), Ladne-Eesti (Ladne-Virumaa,
Rapla, Jogeva); Kirde-Eesti (Ida-Virumaa); Louna-Eesti
(Polva, Tartumaa (-Tartu), Valga, Viljandi, Voru).

Kuna piirkonniti erines pohikoolide ja giimnaasiumite
osakaal, mis voib mojutada erinevusi piirkondade vahel, siis
antud raportis analiilisitakse vaid péhikoolide andmestikku

(tabel 7).

Ehkki peaaegu koik 6igusrikkumiste nditajad on Kirde-Eestis
teistega vorreldes kdrgemad, siis intiimfotode voi -videote
jagamine (1%) on Eesti selles piirkonnas madalaim, sama kehtib
ka sissemurdmiste (0.2%) korral. Kirde-Eestis suhteliselt enam
esinevad digusrikkumised on vihakuritegu sotsiaalmeedias

Tallinn  Tartu Harjumaa Laane- Kesk- Kirde- Lduna-
% % (Tallinn) Eesti Eesti Eesti Eesti
% % % %

Graffiti joonistamine 6 8 6 6 4 7 1
Vandalism 3 4 2 3 3 5 3
Poevargus 10 7 7 5 5 7 3
Sissemurdmine 1 0.4 0.4 1 1 0.2 0.4
Mootorra.tta vOi auto 1 1 ) 1 1 1 !
varastamine
Viljapressimine 1 2 1 1 1 1 0.4
Kulmreilva kaasas . 9 6 7 8 10 4
kandmine
Grupikaklused 4 3 2 3 3 4 2
Kallaletung 4 2 1 2 1 2 1
Nﬁrkootlkuml.de muik 5 3 3 3 3 3 3
voi vahendamine
.Intum.fotode vOi -video 3 4 3 4 4 i 3
jagamine
Vihakuritegu 6 6 4 8 7 10 6
sotsiaalmeedias
Internetikelmus 2 2 2 2 3 2
Hakkimine 2 3 2 3 4




Koige vahem o6igusrikkumisi pannakse toime Louna-Eestis. Selle
piirkonna noored on suhteliselt kdige vihem seotud nii relva kaasas
kandmise, grafiti tegemise, hikkimise, mootorratta vdi auto drandamise
ning relva voi jouga dhvardamisega. Ka Harjumaa ja Kesk-Eesti paistavad
silma madala digusrikkumiste taseme poolest. Suhteliselt madal on
Harjumaal seotus vandalismi ning Kesk-Eestis néiteks grafiti tegemise,
poevarguste, internetikuritegude ning relva v6i jouga dhvardades esemete
ndéudmisega.

Koige rohkem vargusi poest ja ostukeskustest tunnistasid oma vastustes
Tallinna dpilased, kokku 10% sealsetest noortest on lahkunud poest kauba
eest maksmata.

Oigusrikkumistega seotud kontakt politseiga

9% kiisitlusele vastanud noortest méarkis oma vastustes, et neil on
seoses digusrikkumise toimepanekuga olnud tegemist politseiga. Selline
kokkupuude on olnud 12% poistest ja 6% tiidrukutest. Péhikooli 6pilased
puutuvad politseiga seoses digusrikkumistega kokku sagedamini kui
giimnaasiumi opilased: kaheksanda ja tiheksanda klassi 6pilastest oli selline
kokkupuude 10% vs 6% kiimnendas ja 5% {iheteistkiimnendas klassis. Keele
osas olulisi erinevusi ei tuvastatud: eesti noortest vastasid veidi iile 8% ja
vene noortest 9%, et neil on olnud tegemist politseiga.

Uuriti ka, millise 6igusrikkumisega seoses on noortel kokkupuude politseiga
esinenud (joonis 10, valida v6is mitu varianti). Kéige sagedamini peab
politsei noori kinni seoses poevargusega. Poevargustega seotud politseiga
kokkupuudete osakaal on kérgem tiidrukute seas: 44% tiiddrukutest, kel
oli kokkupuuteid politseiga, olid need seoses poevargustega, poiste puhul
oli sama nditaja 20%. Poevargustele jargneb kokkupuude seoses loetelus
mitte nimetatud digusrikkumisega: selle vastuse on valinud 39% poistest

ja 30% tiidrukutest. Noortele anti voimalus tapsustada, millise loetelus
puuduva oiguserikkumisega seoses neil kokkupuude politseiga esines.
Kbige sagedamini mainiti liiklussiititegu, alkoholi tarbimist, avaliku korra
rikkumist ning suitsetamist.
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Joonis 11. Oigusrikkumiste liigid, millega seoses noorel esines kontakt
politseiga soo ldikes (%).
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Joonis 12. Mis juhtus viimasel korral, kui digusrikkumise toime pannud
noor politseiga kokku puutus (%).

Politseiga kokku puutunud noortelt kiisiti, mis tapselt juhtus viimasel
korral, kui nad politseiga kokku puutusid (joonis 11). Noortel oli vdimalik
markida mitu vastusevarianti. 79% juhtumitest teavitas politsei vanemaid.
30% politseiga kokku puutunud lastest said vanemate poolt karistatud.
29% juhtumite korral tegi politsei voi prokurdr hoiatuse. 15% juhtumitest
teavitas politsei kooli, 13% juhtumitest andis politsei teada sotsiaaltotajale/
lastekaitsele. 8% juhtumitest oli noorele ldbi kohtu vdi prokuratuuri maaratud
karistus/méjutusvahend.

Mairgatavad on erinevused eelmise, 2014.a. toimunud ISRD3 uuringu
tulemustega selles osas, milline oli reaktsioon éigusrikkumisele. Oluliselt
on kasvanud vanemate teavitamine juhtumitest. Kui 2023.a. teavitati
vanemaid peaaegu 80% juhtumitest, siis 10 aastat tagasi oli vastav osakaal
30% ringis. Ka kooli teavitatakse niitid sagedamini: 15% juhtumitest 2023.

aastal vorreldes 9% 2014. aastal. Samuti on tdousnud nende laste osakaal, kes
said politsei/prokuratuuri poolt hoiatuse (oli 19%, niitid 29%) vo6i karistuse
(oli 6%, niiid 8%)

2014. aastal said vanemate poolt karistatud 12% politseiga seoses
oigusrikkumisega kokku puutunud lastest, samas kdesoleva uuringu
andmeil oli see protsent 30. Selline vahe vanemate reaktsioonis on otseselt
seotud teavitamisega: kui vanemad ei saa juhtumist teada, ei saa nad ka
sellele reageerida.

Kokkuvotteks vaib jareldada, et alaealiste digusrikkumistele on diguskaitse
hakanud intensiivsemalt reageerima, kaasates protsessi nii vanemaid kui
ka kooli. Oluline on ka markida, et kui 2014. aastal vastas 13% lastest, et
politsei kontakti tulemusena ei juhtunud midagi, siis 2023. aastal selliseid
vastuseid ei esinenud: noorte poolt toime pandud ja politseini joudnud
oigusrikkumised ei jaa tahelepanuta ning jéuavad edasiste ssmmudeni.




Noorte ohvrikslangemise levik 2023.a.

Tabel 8. ISRD4 uuringus kajastatud ohvrikslangemise variantide sdnastused

ISRD-4 uuringu tiks eesmérkidest on vilja selgitada, milliste kuritegude
ohvriks on noored langenud nii kogu senise elu kui ka viimase 12 kuu
jooksul. Osa ohvrikslangemise vormidest on ldbivalt fikseeritud kdigis ISRD
uuringu lainetes. Nii on ro6vimise, kallaletungi ja varguse ohvriks langemist
uuritud koigis kolmes laines. Igal uuringu lainel lisatakse uusi teemasid,
mis paremini kajastavad noorte elus toimunud muudatusi. Kédesoleva
uuringu raames sooviti teada saada, kas noored on langenud ro6vimise,
kallaletungi, varguse, vihakuriteo, sotsiaalmeedia vahendusel tehtud
dhvarduse, sotsiaalmeedias intiimfotode vdi videomaterjali levitamise,
sotsiaalmeedia vahendusel tehtud vihakuriteo, vanemapoolse fiiisilise
vagivalla v6i vanemapoolse vadrkohtlemise ohvriks. Sellealaste kiisimuste
tapsed sonastused on esitatud tabelis 8.

Uuteks teemadena lisandusid sotsiaalmeedia vahendusel kogetud
ohvrikslangemise vormid, samaaegselt on uuringust vilja jaidnud eelmistes
uuringulainetes kajastatud koolivdgivalla ja kiiberkiusamise alane
ohvrikslangemine. Uute teemade lisamine ja seni kasutatud teemade korvale
jatmine otsustatakse iithiselt uuringu rahvusvaheliste koostoopartneritega.
Kuna kiisimustik on vdga pikk — seda kurtsid respondendid nii eelmistel
kui kdesoleval aastal - siis jdetakse sinna vaid kéige olulisemad teemad.
Uute teemade valikul lahtutakse teadlaste poolt tdheldatud noorte elustiiliga
seotud varsketest muudatustest ja trendidest. Kuna noored on jarjest
rohkem seotud sotsiaalmeediaga (sh Oppimine, suhtlemine, meelelahutus),
peeti ISRD4 raames oluliseks siivitsi uurida, milliste ohtudega noored
sotsiaalmeedias silmitsi seisavad.

kiisimustikus.

Kategooria Klsimuse sdnastus ankeedis

Roovimine

Kallaletung

Vargus

Vihakuritegu

Ahvardus
sotsiaalmeedias
Intiimse foto-
voOi videomater-
jali levitamine
sotsiaalmeedias
Vihakuritegu
sotsiaalmeedias

Vanemapoolne
tiitisiline
vagivald
Vanemapoolne
vadrkohtlemine

Kas keegi on Sinult relva, joudu voi dhvardusi kasutades
ndudnud raha vdi midagi muud?

Kas keegi on Sind kunagi labi peksnud v6i Sulle haiget
teinud, kasutades keppi, nuia, nuga voi piistolit nii tosiselt,
et said vigastada?

Kas Sinult on kunagi midagi varastatud (nt raamat, raha,
mobiiltelefon, spordivarustus, jalgratas)?

Kas keegi on Sind kunagi végivallaga dhvardanud véi
Sinu vastu fiisilist viagivalda kasutanus Sinu rassi,
etnilise kuuluvuse, rahvuse, religiooni, soolise identiteedi,
seksuaalse orientatsiooni voi muu sarnase tottu?

Kas keegi on kunagi Sind sotsiaalmeedias dhvardanud?

Kas Sinust on kellegi poolt internetis postitatud voi jagatud
intiimseid fotosid voi videosid, mille osas Sa ei soovinud, et
teised neid naevad?

Kas Sulle on saadetud halvustavaid sonumeid voi
kommentaare Sinu rassi, etnilise kuuluvuse, rahvuse,
religiooni, soolise identiteedi, seksuaalse orientatsiooni voi
muu sarnase 0sas?

Kas Su ema, isa voi kasuvanem on Sind 166nud voi
touganud (sh karistusena mingi pahateo eest)?

Kas su ema, isa voi kasuvanem on Sind tugevalt peksnud
voi mingi esemega 166nud (sh karistusena mingi pahateo
eest)?




Uldised ohvrikslangemise tendentsid

Koige enam on langetud varguse ohvriks: 39% noortest on elu jooksul
midagi varastatud. Teisel kohal on sotsiaalmeedias tehtud dhvardused
(29%). Kolmandal kohal on vanemapoolne fiitisiline vagivald (sh fiitisiline
karistamine), 22% vastanutest on seda elu jooksul kogenud. Neljandale
kohale jadb sotsiaalmeedia pdhine vihakuritegu: kéigist vastanutest 12%
on saadetud halvustavaid sdnumeid vo6i kommentaare nende rassi, etnilise
kuuluvuse, rahvuse, religiooni, soolise identiteedi, seksuaalse orientatsiooni
voi muu sarnase osas. Esiviisiku lopetab vanemapoolne vdarkohtlemine (10%).

Elu jooksul kogetud ebameeldiv siindmus ei pruugi olla hetkel aktuaalne,
ta voib puudutada ka mitmete aastate tagust kogemust. Marksa tapsema
tilevaate noorte hetkeolukorrast saab kiisides, mis juhtus nendega viimase
aasta (12 kuu) jooksul. Koigi Eestis labiviidud ISRD uuringute jooksul ongi
keskendutud eelkodige viimasel aastal toimunud siindmustele. Andmetest
selgub, et viimase aasta jooksul on koige enam esindatud sotsiaalmeedias
toimunud ohvrikslangemine: 15% noortest koges dhvardavate sonumite
saamist sotsiaalmeedias. Teisel kohal on vargused, neid on viimasel aastal
kogenud 12% vastanutest. 7% vastanutest langes sotsiaalmeedias vihakuriteo
ohvriks ja 6% koges vanemapoolset vigivalda.

Tdsisemate kuritegude ohvriks nagu rodvimine (2%) ja kallaletung (2%)
on viimase aasta jooksul langetud vihem.

Ohvrikslangemise sooline jaotus

Soolises jaotuses on margatav tiidrukute sagedasem ohvrikslangemine (vt
joonis 12), seda ennekdike vihemtosiste kuritegude puhul nagu vargus
(40%), ahvardused sotsiaalmeedias (29%), vanemate poolne vigivald (27%),
vihakuritegu sotsiaalmeedias (15%), vanemapoolne vaarkohtlemine (12%),

loata intiimfotode levitamine (10%) ja vihakuriteod (9%). Eriti selgelt eristub
vanemapoolne fiitisiline karistamine (27%), poistest on seda méarkinud 17%.

-
e . 6%
R66vimine 2%

7%
Kallaletung %

Vargus

o
[é)]
Y
o

15 20 25 30 35 40 45

40%
36%
12%
12%

9%

Vihakuritegu 8%

Ahvardus sotsiaalmeedias

Intiimse foto- voi videomaterjali
levitamine sotsiaalmeedias

15%
Vihakuritegu sotsiaalmeedias

27%
Vanemapoolne fuusiline vagivald

4%

12%
Vanemapoolne vaarkohtlemine
1%

m Elu jooksul tidrukud mElu jooksul poisid mViimasel aastal tiUdrukud = Viimasel aastal poisid

Joonis 13. Ohvrikslangemise kogemused digusrikkumise liigi ja soo 16ikes (%).




Kaigis eelnevalt mainitud vaédrtegudes jaab poiste ohvrikslangemise protsent
tidrukutest madalamaks. Rodvimise ja kallaletungi ohvriks on poisid
tildrukutest veidi enam langenud, kuid erinevus pole suur — esimese puhul
poistel 6% vs tiidrukutel 4% ja teise puhul 7% poistel ja 6% tiidrukutel.

Viimase 12 kuu jooksul jaotub ohvrikslangemine noorte seas tihtlaselt, nii
suurt erinevust nagu elu jooksul kogetu osas silma ei paista. Tiidrukutest
sagedamini kogevad poisid dhvardusi sotsiaalmeedias (vastavalt 16% ja
13%). Vihakuritegu ja vanemate poolset fiilisilist karistamist on nii elu kui
ka viimase 12 kuu jooksul tiidrukud poistest enam kogenud.

Ohvrikslangemise kogemused klasside l6ikes viimasel
aastal

Andmete parema vorreldavuse tagamiseks kisitleme klasside loikes
(otseselt seotud vastaja vanusega) ainult viimase aasta jooksul toimunud
ohvrikslangemisi. Kiisitlusele eelnenud aasta osas on kéik ohvrikslangemise
nditajad glimnaasiumiastmes madalamad (joonis 13). Kédesoleva uuringu
andmetest voib jareldada, et giimnaasiumiklassidesse kandideerides tekib
noorte seas omamoodi selektsioon - eksamilati {iletavad akadeemiliselt
voimekamad dppurid, kes on ohtude suhtes teadlikkumad ja oskavad
ohuolukordi paremini dra hoida. Kahjuks ei osalenud ISRD4 pdhiuuringus
kdik sobivas vanuses pohikooli 1opetanud noored, vilja jaid kutsekoolide
opilased ning haridustee jatkamisest loobunud. 2023. aastal 16ppes
koolikohustus pohikooli lopetamisega. Kindlasti on tulevikus oluline saada
tervikpilt koikide noorte kohta, kes on pdhikooli lopetanud olenemata sellest,
kas nad jitkavad 6pinguid haridusasutuses vdi langevad haridussiisteemist
valja. Praegustest andmetest voib oletada, et giimnaasiumisse mitte paasenud
opilaste seas voivad olla noored, kes on kergemini haavatavad ning vajaksid
rohkem tuge ohtude drahoidmiseks.
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Joonis 14. Viimase 12 kuu jooksul kogetud ohvriks langemise kogemus
oigusrikkumise liigi ja klassi loikes (%).




Ohvrikslangemine vastamise keele l6ikes

Opilastel oli voimalik tiita kiisimustikku eesti, vene, inglise ja ukraina
keeles. Kuna inglise ja ukraina keeles tdidetud ankeetide protsent oli viga
vaike, siis kdesolevas raportis analiiiisitakse keele aspektist ainult eesti ja
vene keeles tdidetud ankeete.

Vorreldes andmeid (joonis 14), hakkab silma suurem ohvrikslangemise
protsent Opilaste seas, kes tiitsid kiisimustiku vene keeles, peale kahe erandi
— vargused ja intiimfotode levitamine. Ehkki varguste ohvriks jddvad
eesti noored vene noortest enam, pole vahe eriti suur. Seevastu on suur
vahe sotsiaalmeedias kogetud dhvarduste osas, seda nii elu jooksul kui ka
viimasel aastal kogetu pohjal.

Venekeelse ankeedi tditnud dpilased jaidvad eestikeelsele kiisimustele
vastanutega vorreldes tunduvalt rohkem kallaletungide ohvriks (vastavalt
5% ja 2%). Ka vanemapoolne végivald ja vdarkohtlemine on nende seas
suhteliselt levinum. Eesti vastamiskeele valinud dpilaste perede seas esineb
laste vastast viagivalda ja vaarkohtlemist vahem: kui eesti 6pilaste puhul on
saadud vastuste pohiselt vanemate poolset fiiiisilist vigivalda elu jooksul
kogenud 20% lastest, siis vene noorte seas on neid 27%. Elu jooksul on
vanemate poolset vadarkohtlemist kogenud 8% eesti noortest, vene noorte
puhul on vastav nditaja 16%. Samasuunalised on tendentsid ka viimase aasta
andmete pohiselt. Selles valguses on oluline vene noori ja nende vanemaid
paremini ndustada nii laste diguste kui ka véimalike ohtude osas.

Ohvrikslangemine piirkonna loikes

Jargnevalt vaadeldakse digusrikkumisi sama piirkondliku jaotuse alusel,
mis leidis juba kasutamist ohvrikslangemiste analiiiisil.
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Joonis 15. Ohvrikslangemise kogemused 6igusrikkumise liigi ja vastamise
keele loikes (%).




Kuna piirkonniti erines pohikoolide ja giimnaasiumite osakaal, =~ Tabel 9. Ohvrikslangemine viimasel2 kuu jooksul piirkonna loikes (%).

mis voib mojutada erinevusi piirkondade vahel, siis antud Tallinn Tartu Harjumaa Ladne- Kesk- Kirde- Louna-Eesti
raportis analiitisitakse vaid pohikoolide andmestikku (tabel 9). % %  (Tallinn)  Eesti Eesti Eesti QERD)
% % %
Vaadeldavatest piirkondadest on ohvrikslangemine koige Roovimine 3 3 3 3 1 4 3
madalam Louna-Eestis. Ka Kesk-Eesti ohvrikslangemise Kallaletung 3 > 4 2 1 > 2
tase on teiste piirkondadega vorreldes madal. Eesti suuremad y‘lligllis . 12 12 IZ 12 1?5’ 1?5’ 12
ihakuritegu
linnad, Tallinn ja Tartu, ning Kirde-Eesti piirkond torkavad . 8
Ahvardus
seevastu silma kdrge ohvrikslangemise taseme poolest. oistzalmnaeding 21 18 18 16 14 22 11
. : . : < : : Intiimfotode
Tartu linn paistab silma teistest kdrgema kallaletungi ohvriks . .
jagamine 5 6 8 6 4 3 5
langenud osakaaluga (5%). Samuti on teiste piirkondadega sotsiaalmeedias
vorreldes Tartus korgem laste osakaal, keda vanemad Vihakuritegu 1 0 . o 5 10 5
on peksnud vdi mingi esemega 166nud (ehk fuisiliselt sotsiaalmeedias
vadrkohelnud), kusjuures vaarkohtlemisest oma vastustes Vanemapoolne 9 8 7 6 5 9 5
~ o vagivald
teada andnud noorte protsent on kérgem nii viimase aasta
. , ] Vanemapoolne
(5%) kui (eelneva tulemuse kontrolliks) ka kogu senise viirkohtlemine 2 5 2 2 2 Al 1
elu (14%) pohiselt. Lisaks Tartus elavatele noortele oli see
Lo b . . . Vanemapoolne 23 23 19 20 2 24 17
nditaja korgem ka Kirde-Eesti noorte seas (4% viimase aasta vigivald elu jooksul
jooksul). Vanemapoolne
viddrkohtlemine elu 11 14 6 8 7 12 5
Olukorda, kui keegi on last vigivallaga dhvardanud voi tema jooksul
vastu fiitisilist vagivalda kasutanud rassi, etnilise kuuluvuse,
rahvuse, religiooni, soolise identiteedi, seksuaalse orientatsiooni
vOi muu sarnase tottu (vihakuritegu) kogesid 6pilased koige sagedamini ~ Ladne-Eestile on iseloomulik keskmine ohvrikslangemise tase. Vaid

Tallinnas. Tallinnas on kiillalt kérge ka elu jooksul kogetud lastevanema  vihakuritegusid (5%) ja intiimfotode jagamist (6%) toodi tildisest keskmisest
poolse vigivalla esinemine (23%). Lihivaates on vanemapoolne végivalla ~ tasemest rohkem vilja. Harjumaal on koéige kdrgem varguste (19%) ja
kasutamine tallinlaste seas sama aktuaalne probleem. Viimase aasta jooksul ~ sotsiaalmeedias intiimfotode levitamise (8%) osakaal, kuid teised nditajad
on vanemad karistanud 9% vastanud oOpilastest, mis on teistest piirkondadest on kas keskmised voi sellest madalamad. Naiteks vihakuritegude ohvriks
veidi korgem niitaja. langemine on Harjumaal teiste Eesti piirkondadega vorreldes madal (9%).




Ohvrikslangemise detailid

ISRD4 uuringus esitati kallaletungi, vihakuriteo ja sotsiaalmeedias toimunud
vihakuriteo ohvriks langenutele tipsustavaid kiisimusi viimase sellise
intsidendi kohta. Uuriti riindaja isikut (kas ta oli ohvri tuttav), tdpsustati,
kui vana nooruk oli, kui ta riinnaku ohvriks langes ning kas ohver andis
hiljem kuriteost politseile, monele tdiskasvanule v6i meditsiinitootajale
teada.

Kallaletungi ohvriks langenud opilastest neljandik koges riindamist
suhteliselt ammu: kiimne aastasena voi veelgi varem. 35% kallaletungide
osas toimus viimane riinnak 14-16 aasta vanuses, peaaegu sama paljud
(34%) langesid viimati riinnaku ohvriks 11-13 aastasena. Kallaletungi
toimepanija oli valdavalt riindajale tuttav inimene (71%), sh 8% juhtudest
vend vo6i 6de. Kindlasti joudis politseini 16% juhtumitest. Parast juhtunut
otsis arstiabi 32% ja professionaalset vaimset ndustamist 21% kallaletungi
kogenud noortest.

Vihakuriteo ohvriks langenud dpilastel paluti tdpsustada, mis pdhjusel
nad nende arvates vihakuriteo ohvriks langesid. Valida v6is mitu vastust.
Koige rohkem noori pidas vihakuriteo pdhjustajaks enda valimust, aga
ka seksuaalne orientatsiooni ja soolist identiteeti (vt joonis 15). Koige
sagedamini toimub vihakuritegu silmast silma, umbes veerandile saadetakse
dhvardavaid sonumeid veebi teel. Vaid 9% juhtumitest joudis kindlasti
politseini, 84% korral juhtumitest ei saanud politsei neist teada.

Noored veedavad jarjest rohkem aega veebis, suurem osa suhtlusest toimub
sotsiaalmeedias ning ka éigusrikkumised on kolinud veebiavarustesse.
Kéesoleva uuringu raames uuriti tdiendavalt vihakuriteo (haavavad
sonumid, kommentaarid jne) ohvriks langemist sotsiaalmeedias. Tulemustest
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Joonis 16. Vihakuriteo (vdgivallaga ahvardamine voi vdgivallatsemine)
pohjused (%).




voime jareldada, et noored kogevad jarjest rohkem hiirivaid intsidente
sotsiaalmeedias, ka eelnevalt kirjeldatud vihakuriteo vorme pannakse
toime internetis.
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Minu seksuaalne orientatsioon
[ Minu sooline identiteet

*Sotsiaalmeedias haavavate soénumite/kommentaaride saatmise juures esines peamiste
teemade loetelus ka variant ,Muu”, mida vagivallaga dhvardamise voi vagivallatsemisega seotud
vihakuritegude juures peamiste pohjuste loendis valja pakutud polnud.

Joonis 17. Eri liiki off- ja online vihakuritegude peamised pohjused/teemad
(%).

Nagu jooniselt 5 paistab, on eri tiilipi vihakuriteod enim seotud
ohvrikslangenu valimusega: peamiseks pdhjuseks voi teemaks peab seda

vihakuriteo liigist séltuvalt 35-43% vastanutest. Olulisuselt jargnevad
valimusele rass voi etniline kuuluvus ja seksuaalne orientatsioon, véagivallaga
dhvardamise voi végivallatsemise oluliseks pohjuseks on ka seisukohad
poliitilistes voi sotsiaalsetes kiisimustes.

Sotsiaalmeedia kaudu laekuvad haavavad sonumid jaévad tavaliselt noorte
endi teada, juhtumite kindlast joudmisest politsei vaatevilja andis teada
vaid 4% selliste sonumite ohvritest.

Ohvrikslangemise vordlus ISRD2, ISRD3 ja ISRD4
uuringute pohjal

ISRD2, ISRD3 ja ISRD4 uuringute sihtgrupp ja ankeedis esitatud kiisimused
erinevad iiksteisest. ISRD2 ja ISRD3 keskendusid pdhikooli 7., 8. ja 9. klasside
opilastele, ISRD4 aga vaatles 8., 9., 10. ja 11. klassi opilasi. Sellest lahtuvalt ei
ole voimalik saadud andmeid tdies mahus vorrelda, kuna ohvrikslangemise
nditajad muutuvad soltuvalt respondendi vanusest. Seetdttu on vordlusesse
voetud 8. ja 9. klassid igast uuringu lainest. Lisaks klassidele ei ole voimalik
tiks-tihele vorrelda ka ohvrikslangemise koiki variante. Vérreldavad on
roovimine, kallaletung ja vargus. ISRD3 ja ISRD4 andmetes on lisaks
vorreldavad lisaks eelmainitutele vorreldavad ka vanemate poolne vagivald
ja vadrkohtlemine.

Andmete vdrdlusest (tabel 10) selgub, et 2014. aastaga vorreldes on 2023.
aastal moodetud ohvrikslangemise tase madalam. Vaid r66vimise ohvriks
langemise tase on varasema uuringuga vorreldes veidi tousnud, kuid vahe
pole markimisvddrne. Varguse ohvriks langemine néitab langustrendi.

Eelmiste uuringutega vorreldes veedavad noored rohkem aega arvutis,
kas mangides voi sotsiaalmeedias olles. Suurem osa suhtlusest toimub
sotsiaalkanalite kaudu. 2006 ja 2014 (eriti 2006) erines suhtlus tdnase paevaga




vorreldes tunduvalt — rohkem veedeti aega silmast-silma suheldes ning ka
ohvrikslangemine toimus pigem avalikus ruumis. Kuna tdna toimub suhtlus
pigem veebikeskkonnas, siis ka ohvriks langetakse pigem sotsiaalvorgus
ning ISRD uuringute algperioodil aktuaalsete digusrikkumiste ohvriks
nii tihti ei langeta.

Tabel 10. Viimase 12 kuu jooksul kogetud ohvrikslangemine ISRD2, ISRD3
ja ISRD4 andmete pohjal kuriteo liigi ja klassi 16ikes (%).

2006 2014 2023
viimase 12 kuu viimase 12 kuu viimase 12 kuu
J[oJo] &8I jooksul jooksul
(%) (%) (%)
9. ki
Roovimine 5 4 3 2 3 3
Kallaletung 5 4 7 6 3 3
Vargus 18 16 22 22 14 14

Koduvagivald ISRD3 ja ISRD4 uuringute naitel

Andmed annavad alust arvata, et Eesti pered on viimasel kiimnendil
tunduvalt muutnud karistamise praktikat ning tiritavad oma lapsi muul
viisil mojutada (tabel 11). Tdnane olukord erineb 2014. aasta omast, sest siis
ei keelanud seadus laste fiiiisilist karistamist, alates 2016. aastast aga keelab.

Kahetsusvairselt ei ole fiiiisiline karistus 1dplikult kadunud ning ka
2023.aastal kogesid 8. klasside dpilastest uuringule eelnenud aasta viltel
vanemapoolset 160mist 8% ning 9. klasside dpilastest 7% (2014 olid vastavad
protsendid 15 ja 16). Lisaks esineb peredes jatkuvalt vanemapoolset
vadrkohtlemist, kus vanem korduvalt 166b vdi peksab oma last mingi
esemega, kuid ka see on vaadeldaval perioodil veidi vahenenud.

Tabel 11. Viimase 12 kuu jooksul kogetud ohvrikslangemine seoses
vanamatepoolse flitisilise vigivalla voi vadrkohtlemisega ISRD3 ja ISRD4

andmete pohjal klassi loikes (%).

2014 2023 viimase 12 kuu
viimase 12 kuu jooksul jooksul
(%) (%)

8.kl 9.kl . 9.kl
Vanemapoolne 15 16 8 7
titisiline vagivald
Vanemapoolne 4 4 3 2
vaarkohtlemine
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